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cikk megjelentetése stlyos vélsdgot okozott a
lapndl. Bossdnyi Katalin, az irds kozzétételét el-
lenz§ rovatvezetd, beadta lemondésat. Edtvis
Pdl nem fogadta el. Az ott dolgozék j6 része sze-
rint E6tvos hatalmasat hibazott cikkem kozlé-
sével.

Krénika

Majd megindult a tiltakozdsok dradata. Egy
hét végi ldzas szervezést kovetden mdrcius 8-
dn, hétfon jelent meg 72 aldirdssal egy peticid,
amely szerint a cikk tilmegy azon, ,ami véllal-
hat6”. Az aldirék kozott volt Csepeli Gyorgy, Ha-
raszti Miklds, Gyorgy Péter, Petschnig Mdria Zi-
ta, Kéri Ldszld, Bauer Tamds; Ripp Zoltidn, Vitd-
nyi Ivdn, Litvdn Gyorgy, Vdsdrhelyi Miklds,
Szalai Erzsébet, Vilgyes Ivin, Gombdr Csaba,
Virhegyi Eva, Konrdd Gyérgy, Farkashdzy Ti-
vadar, Szabé Miklds, Heller Agnes, Szalai Pdl,
Agh Attila, Popper Péter, Jancsé Miklds, Eorsi
Istvdn, Marx Jozsef, Lévai Jilia, Szildgyi Akos,
Levendel Addm, Radnéti Sdndor, Vdsdrhelyi
Mdria, Pomogdts Béla, Szvdk Gyula, Krausz Ta-
mds, Tamds Gdspdr Miklds, Bodor Pdl, Faldes
Anna, Vdmos Tibor, Molndr Péter és Furmann
Imre.

Es két olyan ember, aki ,kilogott a sorbél”.
Kasza Ldszld, volt kollégdm a Szabad Eurdpa
Rédiéndl, akivel soha nem értettiink egyet poli-
tikailag, de tudtam, hogy soha semmit nem ir
ald, valamint Matolcsy Gyorgy.

Kaszdt aznap hivtam. Ausztridban, a kocsi-
jdban értem el. ,Mit irtam ald?” - kérdezte Ka-
sza. Nevét aldhamisitottdk.

Matolcsy Gyorggyel néhdny nappal késébb
fatottam ossze. ,Nem az a szoveg jott le, amit
nekem mutattak” — mondta. ,Akkor ugye he-
lyesbit?” — kérdeztem. ,Persze” — mondta.
Ereztem, hogy nem teszi meg. Ezért a Demok-
ratdban azt a nagyon cstinya mondatot frtam le
réla, hogy egy ilyen ember komoly karriernek

kajdnsdgbdl irt jéslatom - természetesen csak
formailag - bevdlt.

Voltak nagyon sokan, akik nem értették,
miért lenne a cikk holokausztrelativizdld, ne-
tén holokauszttagadé. Mint Szerdahelyi Sza-
bolcs, a Deport ’56 elnoke, aki szerint, mint frta
a Népszabadsdgnak térgyilagos és hiivsen an-
golszdsz stilusban mdrcius 8-dn dtfaxolt nyilt
levelében, cikkem pusztdn vitdra ingerld.
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javasolta Eétvosnek, foly-
tassa velem a vitdt a MUOSZ-ban. Szerdahelyi-
nek a parbeszédre felhivé levelét a megfélemli-
tett és a balliberdlis szerzGinek bojkottjdtdl és
igy a lap cs6djétdl erésen tartd elnk nem ko-
zolte. Kozolt viszont egy sor tiltakozo levelet és
cikket. Els6ként Feldmdjer Péterét, a Magyaror-
szdgi Zsido Hitkozségek Szovetségének
(Mazsihisz) elnokéét. O a ,hetvenkettekkel”
szemben gy ldtta, jo volt kozolni a cikket,
mert igy leleplezédnek azok, akik ,megprébdl-
jdk szalonképessé tenni a mdsodik vildghdbord
szornylségeit, tisztira mosni a fasiszta dlla-
mok hadserege dltal elkovetett szornytiséges
cselekedeteket...”

Az elsG esszét Révész Sdndor, az SZDSZ test-
vérintézményének, a Beszéldnek kordbbi f6-
szerkesztGje irta. Ma mér 6 a Népszabadsdg ko-
rabbi Ervek, vélemények, ma Férum rovatdnak
szerkesztdje. Révész szigorian megrétta Eot-

néz elébe. Eziiton kérem most bocsdnatdt; hogy

SAGOT fizettik eld,

ot kozleményeknek
at kdlcsdnzi.

Hvetsége

vost, hogy Bossdnyi akarata ellenére kozilte a
cikket. [rdsa Iényege: a szerz6 — vagyis a két Ro-
senbaum-tanulmdny szerzdje - szalonképtelen,
Hitler problémdjéval (? - sic) azonositja magit,
és még vitatkozni sem érdemes vele. Ezt hd-
romnegyed kolumndn fejtette ki. Feldmdjer
nyilt levele utdn négy nappal a Mazsihisz mdr
fizetett hirdetésben — elnokétdl eltéréen - el-
itélte a kozlést. (Egy réka, két bor.)

A tévédllomdsok is beszdlltak a Rosenbaum-
kotet esszéinek elemzésébe. Az értelmi képessé-
gei korldtjait nem tilzottan ismerd Szildgyi Jd-
nos szerint azok arrél széltak, hogy ,a holo-
kausztot nem kell komolyan venni”. Bdnd And-
rds a Nap-keltébe a tanulmdnyok forditéjdt —
»szerzGjét” — nem, de Edtvos Palt, Kéri Laszlot
¢és Furmann Imrét meghivta. Itt Kérinek kicsi-
szott a szdjdn, hogy a balliberdlis szerz6k a Nép-
szabadsdg bojkottjdra késziilddtek: ,Mindenfé-
le més tdrsasagokban is errél beszéltek. Es min-
denki akart irni egy levelet Eotvos Palinak, hogy
6k ezek utdn a maguk részér6l be fogjak fejezni
a Népszabadsdggal az egyiittm(ikodést.”

Szildgyi szerint a kétmondatos tiltakozd le-
velet ,,igazi profik irtdk” — noha Ungvdri Tamds
kordbban arra panaszkodott, hogy annak sem
nyelvtanilag, sem logikailag ,se fiile, se farka”.
Ez a panasz az Elet és Irodalom teljes oldalt be-
toltd, dtkoz6do jelz6kben tobzédo cikkében ol-
vashat6, amely Unabomber a Népszabadsdg-
ban cimen jelent meg. Szerinte a terrorbombéd-
26 amerikai matematikus kidltvinya és a Véral-
gebra ,igenesak hasonlit” egymdsra, amely ki-
jelentés azt sugallja, Ungvdri egyiket sem olvas-
ta. Szerinte az utébbi ,a holokauszttagadds ka-
taténidja”. Hogy az el6bbinek a holokauszthoz
semmi kize, azt taldn emliteni sem kell. Azt vi-
szont igen, hogy Révészhez hasonl6an & is meg-
jegyzi teljes kolumnds cikkében: a szerzG néze-
teivel ,,a parbajképesség, a szalonképesség hid-
nya okdn érdemtelen vitatkozni”.

Ezt kévetGen Betlen Jdnos hivott, hogy vitat-
kozzak a cikkrél miisordban, az MTV késd esti,
Aktudlis cim{i m{sordban. Mivel nem voltam
biztos abban, hogy nem robban ki bel6lem ele-
mi erével a nevetés, ajdnlottam, mdst hivjanak,
mert foglalt az estém. Igy lett Gyorgy Péter vita-
partnere Tallds Emil, aki a Rosenbaumékat le-
szélsgjobboldalizo, lendcizé Gyorgynek halkan
megjegyezte, hogy a jelz6k bizonysdgdul felho-
zott passzust nem a szerz6 irta, hanem idézet a
vildgszerte ismert holokauszttorténésztél, Zyg-
munt Baumantdl. A vitdra jellemz6, hogy az
SZDSZ honlapjén és az Internetto féru-
main folyé kommentdrok mintegy 10:1
ardnyban Tall6st nevezték ki a vita gy6z-
tesének, mikozben a Rosenbaum-

tanulmdnyok higgadt adatoltsdgdt di-
csérték.
" A Mancs mdrcius 18-i szimdban Se-
res Ldszld igyekszik ,elfogulatlanul” k-
zeliteni a professzorok tanulmdnyai-
hoz, amelyekkel ,részletekbe menden
nem érdemes... foglalkozni...” és ame-
lyeknek egy kitétele ,,stlyos, el8itéletes
és buta dllitds”. Hogy miért, Seres nem
drulta el. Acikk szerzGje arra a gondo-
latra utal egyébként, amelyet Israel W.
Charny - nyilvdn Seres szerint egy
gyenge pillanatdban - igy fejezett ki a
kotethez irt ajénlé elszavdban: ,,...
egyre nyugtalanitébb tiinet, hogy a
holokauszt »dsszehasonlithatatlan
egyediségét« hangoztatjdk és jokora
politikai muszklit vetnek be az
egyetemek, mizeumok és kozossé-
gek teriiletén ennek az igénynek az
aldtdmasztdsdra, mikozben e nézet
ellenzGit elnyomjdk és kiszoritjdk”.
Farkashdzy Tivadarnak, a néhai Demokrati-
kus Charta egyik kulcsemberének is volt né-
hdny sora a Rosenbaum-Israel Charny-kotet
szerzGihez. O ezt, mint mindig, bens6jéb6l tdp-
ldlkozva, igy fejezte ki: ,,Tobben kérdezték, mi-
ért kifogdsoltam Lovas Istvdn véralgebrdjdnak
Népszabadsdgban tortént megjelenését. A vd-
lasz egyszer(i: azért, mert a patkdny is Isten te-
remtménye, mégsem kell keresni a tdrsasdgdt.”

Egy tudomdsom szerint f6ként irdssal foglal-
koz6 ember, Petri Lukdcs Addm a Népszabad-
sdg on-line (internetes) vitdjinak indité darab-
jdban ,mocskolatként” emliti a tanulmdnyokat.
A vita hasonl6 szinvonalon folytatédott rizsmd-
kon 4t az Elet és Irodalomban (Révész Sandor,
Halmai Gdbor, Lévai Jdlia, Bruck Andrds, Ke-
mény Ddniel), valamint tobb fzben a Hit gyiile-
kezetes Hetekben (Pelle Jdnos és térsai), meg a
Szombatban. Ez utébbiban Novdk Attildnak a
tanulmdny szerz6irdl Szdlasi sajtéfénoke, Raj-

niss Ferenc, tovabbd David Irving és Robert Fau-
risson jutott az eszébe, mig a kovetkezd szdm-
ban Szalai Pdl tette helyre Novakot, mert sze-
rinte Rosenbaumék (én) nem ,,vorosbarndk”,
hanem ,fehérbarndk”. Az el6bb emlitett, sza-
bad demokrata Halmai Gdbor alkotmdnyjogész
szerint Eotvos tévedett: Rosenbaumot, Charnyt
és a tanulmdnyok szerzGit a magyar biintetd
torvénykonyv szerint is hirom évre be lehetne
csukni.
De ekkorra a vitatkozék
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A véralgebra bosszuja a gytilolet ellen qrren

Magyar és nemzetkozi komédia vagy tragédia?

val, frissességével, valamint a tdvoli szemléld
nyugalmdval és meghokkentd lényegldtdsdval
a Véralgebrdrdl, annak utééletérél, valamint
Schmidt Mdria oly sokat tdmadott ,holo-
kauszt™-el6addsdrdl, Politizdlt torténészvita
Magyarorszdgon / Holokauszt és Guldg - vita-
tott vélemények és értelmezések cimen, az
aldbbi dsszefoglaléval: ,,Magyarorszdgon az el-
miilt honapokban jelentds, de részben a leg-
tijabb kori torténelem miatt kényszer( késés-
sel, a német torténészvitdhoz ha-
sonlé polémidra keriilt sor. A
vészterhes modon dtpolitizdlt iit-
kozés a ndcik és a kommunistdk
dltal elkovetett tomeggyilkossd-
gok  Osszehasonlithatésdgdrol
vagy egyediségérdl sz6l.” A cikk
bevezet§jében megemliti, hogy a
»téma Magyarorszdgon kiilong-

: es
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irasat: »Mint meg)k g kbzlése nilmeg)? azon, amt ogy agyar(lrsz gon, a tér-
Lovas  Istvdn ertnle il ' ségben egyedill, 1944-45-ben
cikkének  Nép- valla értek a nyilt levelet aldirok legaldbb a févérosi zsidésdg
szabadsdg-beli Egyet < azt kell monda- nagy része elkeriilte a depor-

kozlése ellen til-
takozé  aldirék
egyikét, ‘engem
koncepcidzus mi-
volta ellenére sem
gy6zott meg Ré-
vész Sdndor irdsa
(A kényszerité erd,
ES, miérc. 26.). |
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dltal elkovetett szornytiséges cseleke-

taldst és ezaltal lemészdrldst.
Igy a lakossdgnak egy szdm-
szer(ien jelentds, az intellek-
tudlis életben jol képviselt ré-
szér6l van sz6, amelynek
tagjai valamilyen médon -
valldsi, szdrmazdsi vagy egy
sorskozosségben vald rész-
vétel révén - a zsidésdghoz
tartozénak érzik magukat.
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a térgyi’tévedésektdl.-Ar- f‘_,d':;':;:é:a it Ennyi a torténet,
ra pedig a legkevéshé, o 999, mércius 8. amelyr6] csaknem két
hogy az akkorra mdr Budapest, | Tisztelettel: éven 4t hallgattam.
nemzetkozivé vdlo vitd- Dr.Feldméi.eliPelter Ennek' sorin csak
ban a kérdés egyik szakte- | a Magyarorszigi Zido }!\lkomgek hdromszor szégyell-
kintélye, Randolph Bra- 7 szovetségének elnoke tem magam. Amikor

ham szintén besétdl a td-
tongo csapddba.

Mintha a szakértdk egyi-
ke sem olvasna szakirodalmat...

Braham professzor, a kétkotetes A népirtds
politikdja / A holokauszt Magyarorszdgon ci-
mii, alapmiinek tekintett munka szerzGje igy
vélekedett a Véralgebrdrdl a Sartre és Beauvoir
dltal alapitott, Claude Lanzmann dltal irdnyitott
Les Temps Modernes 1999. november-decem-
beri szamdban, amelyben nemcsak teljes mér-
tékben hamisan ,,idézi” a tanulményt, de igen
keményen nekimegy Eotvosnek is, amiért a cik-
ket megjelentette. Arra, hogy Brahamet ki in-
formdlta, illetve ki forditotta félre azt, ami fran-
cidul idézetként jelent meg ,t6lem”, taldn ad
némi utaldst egyik ldbjegyzete, amely a még
Magyarorszdgon is sziik kérben olvasott Hit
gyiilekezetes Hetekre hivatkozik. Brahamnek
ezutdn nehéz lesz védekeznie azon gyand ellen,
hogy f6 munkdjaban bizony nem minden adat-
nak nézett utdna egy szakembert6l elvdrhaté fi-
gyelemmel. Vagy az tigyben, hogy igaztalanul
vddolja Magyarorszdgot azzal: ,Magyarorszi-
gon nincs szdndék” megdrizni a vészkorszak
emlékeit, és ezért ezeket Washingtonban kell
osszegytijteni (Népszabadsdg, 2001. mdrcius
17.).

A kivétel
Andreas Oplatka, Svdjc vezetd lapjdnak, a kon-
zervativ Neue Ziircher Zeitungnak a budapesti

tuddsitéja 1999. november 23-dn szdmolt be
részletesen, az alpesi patakok iditd tisztasdgd-

hollandra,  majd
finnre forditottdk a
Rosenbaum-tanulmdnyokat azok kvalitdsai
miatt, és amikor egy fiatal torténész-joghallgaté
megkérdezte, mennyi ideig kutattam ezt a ,fan-
tasztikus adattomeget”. ,Egy fél évet” — adtam
meg a nagyon okos kérdésre az érdekl6dét ldt-
hatélag kielégitd valaszt.

Komédia vagy tragédia? [télje meg minden-
ki sajdt maga. Szerencse, hogy Israel W. Char-
ny intézete nem dllt be a magyarorszdgi anti-
szemitizmus leleplez6i kozé a Véralgebra pél-
ddjdn.

Ha a torténetnek van tanulsdga, az arra en-
ged kovetkeztetni, hogy azok, akik belfoldon és
kiilfldon e cikkre hivatkozva mutogattak és
mutogatnak a veszélyes antiszemitizmusra Ma-
gyarorszdgon, ezutdn nem fognak bocsdnatot
kérni. Mdrpedig ennél szornytibb elérejelzéssel
nehezebb szolgdlni. Magatartdsuk, hazdjuk,
embertdrsaik, politikai ellenfeleik gyfilolete
»tilmegy azon, ami vdllalhat6”. Tartok téle, ha
visszatérne a koncepciés perek vildga, forgaté-
konyvirékban nem lenne hidny.

m

Utdirat. Babarczy Eszter esszészerilen hosszi
kérdéseket feltéve faggatja Edtvos Pdlt a Véral-
gebra Népszabadsdg-beli genézisérdl és utdéleté-
rdl a Kritika cimil folydirat 2000. mdjusi szdmd-
ban. Az interjui Eétvosnek ezzel a mondataival
zdrul: ,Hadd fogalmazzak durvdn: Lovas tuljdrt
az esziikon. (Mdrmint azokén, akik Edtvissel
szemben ellenezték a Véralgebra kozlését - L. 1.)
Ugy értem, mint kommunikdtor.” EGitvos téve-
dett. Nem csak az & esziikin jdrtam tul.
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